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Na linguagem comum, ¢ mesmo naquela empregada nas lides forenses, inclusive
entre os que militam junto #s Varas da Familia e Sucessées, € bastante freqiiente a
utilizagao dos termos, companheira e concubina, como sindnimos. No entanto, as
denominacées nio se confundem, cada uma tendo seu sentido proprio, podendo
tevar em determinados casos a julgamentos prejudiciais aquela que, realmente, deve
ser amparada pela Lei e pelo Poder Judicidrio ao dirimir conflitos, quer de ordem
social, quer de ordem patrimonial.

A distingao foi, definitivamente, aclarada em brilhante Acdrdao do Superior
Tribunal de Justica, Quarta Turma, em Recurso Especial n.° 196 (RT 651/170), que
decidiu sobre a validade de legado feito & companheira, por testador casado e
separado de faro, com a qual convivia.

Se considerarmos os termos do Artigo 1.719, inciso 11, do CC, nula seria a
validade do legado se a Jegatdria fosse concubina peis, o referido artigo € taxativo ao
declarar a sua impossibilidade de herdar ou de receber legado de seu concubino.

O Acérdio acima referido tem a seguinte ementa: “Refletindo as ransforma-
coes vividas pela sociedade dos nossos dias, impde-se construgio jurisprudencial a
distinguir a companheira da simples concubina, ampliando, inclusive com suporte
na nova ordem constitucional, a protecio a primeira, afastando a sua incapacidade
para receber legado em disposicio de dltima vontade, em exegesc restritiva do artigo

1.719, i, do CC.

Impende dar  lei, especialmente em alguns campos do Direito interpretagac
construtiva, teleolégica e atualizada”.

Ne corpo de V. Acérdao, calcada na jurisprudéncia, encontramos a distingae
entre as duas denominagdes: concubina é “z amante, a mulher dos encontros
velados, frequentada pelo homem casado, que convive ao mesmo tempo COm sua
esposa legitima” (RE 83.930 — SP, Rel. Ministro Antonic Neder, RT], 82/933).
Companheira “¢ a mulher que une seu destino ao do homem solteiro, vidvo,
desquitado ou simplesmente separado de fato da mulher legitima. Sua caracteristica
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estd na convivéncia de fato como sc casados fossem aocs olhos de quantos se
relacionern com os companheiros de tal unido. Pesamn no conceito as exigéncias de
exclusividade, fidelidade, vida em comum sobre o mesmo teto, com durabilidade. O
vinculo entre os companheiros imita o casamento, ou no dizer tradicional, £ more
uxorio. Todo o relacionamento se faz as claras, sem ocultacdo. Os dois fregiientam
a sociedade onde, reciprocamente, se tratam como marido e mulher” (Mério Aguiar
Moura, RT 519/795).

A jurisprudénciz, como fonte do direito, acolhe, antes mesmo da lei, em certos
casos, as fransformagoes por gque passam as sociedades, em fungio de multiplos
fatores. Assim, razoes que determinaram a edicdo de certas normas, jé¢ ndo mais
subsistem. £ o caso da vedagdio contida no inciso III, do Artigo 1. 71J, do CC,
afastada, por construcdo jurisprudencial

Sem guerermos igualar as unides livres ao casamento; pois ainda o considera-
mos como sustentdculo da familia legitima que ¢, e deve ser amparada pele Direito
Positive, deve-se reconhecer, gue na nossa soc1edade, em constante mutagio, as
uniées fora do casamento se multiplicam, por fatores que fogem 20 nosso campo de
argumentacao.

Assim entendemos que a protecio i companheira deve ser ampliada. Defende-
mos tal tese no caso especifico da chamada heranca jacente, ou seja, guando o
falecide ab intestato, nao deixa herdeiros, quer descendentes, ascendentes ou
colaterais sucessivels e, gque por anos conviveu com alguém gue o acompanhou e

ajudou a amealhar um patrimdnio, o mais das vezes modesto, como intimeros que
passam pelos processos que tramitam junto as Varas da Familia e das Sucessées da
Capital. Normalmente trata-se de pequene imdvel, construido com sacrificio pelo
casal, estando o titulo de propriedade em nome apenas de um dos companheiros.
Este falecendo, cabe ao supérstite ingressar com agfo declaratoria de sociedade de
fato para fazer jus 3 meagfo. Entretanto, a outra parte ideal do bem, é declarada
vacante, incorporando-se, finalmente, ao dominio do Municipic, do Distrito Federal

ou da Unifo, nos termos do Artige 1.603, V, do CC.

O direito 4 meagdo foi conseguide através de construcdo jurisprudencial. No
entanto, nio faz jus a outra parte do bem por ndo ser considerado herdeiro, nos
rermes do Artigo 1.603, do CC, ja citado. Summum jus, summa injuria,

Na questdc ora enfocada, ¢ de fundamental importancia seu posicionamento
histdrico. Tante a Doutrina quante a Jurisprudéncia vém reconhecende, progressi-
vamente, a sociedade de fato, a ela conferindo efeitos juridicos diversos. E isto tem
reflexos sobre a atuacéo do legislador que, fenta e gradualmente, vem incorporando,
na elaboracido de leis, a construcdo jurisprudencial que devem refletir ac méximo a
realidade socic-econémica e cultural do pais.

A titulo de exemplo, podemos nos socorrer do Artigo 363, inciso I, do CC aque
permitiu ao investigante de paternidade a vitéria na demanda quando comprovado
que, a0 tempo da concepgio, sua mie se encontrava convivendo com o pretendido
pai. Assim, id em 1916, o legislador conferiu efeitos juridicos & relagdo denominada
pelo Codigo de “concubindria”. Ressalte-se, mais uma vez, que a distingdo entre
companheira e concubina ¢ de recente construcdo jurisprudencial.

Com o advento da Lei do Divorcio, em 1977, outros efeitos foram acrescidos
aos jd mencionados, como per exemplo a igualdade centre os filhos de gualquer
natureza para fins de direito sucessério,

Ainda, cabe aqui invocar as leis da Previdéncia Social que ampliaram em muito

os direitos da companheira em relagio 4 pensio concorrendo até mesmo com os
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fithos menores do segurado. Destaque-se o avange do Constituinge: 988 gue
reconheceu a uniio sstavel entre o homem e a muther, como entidade faimil ar, para
fins de protecdo do Estado. Evidencia-se, portanto, a tendéncia do leglslador em
conceder efeitos juridicos cada vez mais amplos & sociedade de fato, ajustando s’ 1e1 a.
realidade social, impedindo que aquela se torne letra morta. '

As questées oriundas da sociedade de fato mais freqientes em nossos tribunais
dizem respeito 2 sua dissclucioe, quer por separagio, quer pela morte de um dos
companheiros, Esta ¢ 2 que nos interessa mais de perto, em face do nosso
posicionamento. lmpde-se, aqui, a citacdo da Simula de n.® 380, do STF que,
baseada em Acdrdios proferidos entre 1946 e 1963 decidiu: “Comprovada a
existéncia da sociedade de fato entre os concubinos, é cabivel a sua dissolugéo
judicial com a partilha do patrimonio adquirido pelo esfor¢o comum”™.

Ora, dal depreende-se a existéncia de um vinculo juridico que possibilita a
partilha do patriménio adguirido pelo esforgo comum. Por que nio invocd-lo, em
questao sucessoria, aplicando-o analogicamente ac Artigo 1.611, do CC? Assim,
onde se fala em cénjuge scbrevivente ao tempo da morte do cutro, nao dissolvida a
sociedade conmjugal, pode-se falar em companheire sobrevivente, desde que nio
dissolvida a sociedade de faro. Atente-se agui para a injustica cometida contra o
companheiro privado do patriménio conquistado com ¢ fruto do trabalho de
ambos, quandc a meacdo passa ao dominic do Hstado.

Saliente-se que o legislador de 1916, ao fixar a ordem da vocacio hereditdria,
procurou fazer prevalecer um critéric de justiga, colocando o Estado em dltimo
lugar. A evidéncia, este ¢ deve suceder quando inexistir outro titular desse direito 2
sua frente. E, aquela época, nao se reconhecia a sociedade de fato sequer em relagao
ao direito 2 meacdo. Se agora reconhece-se o direito & meagdo por gue ndo
reconhecer o direito & vocacdo hereditdria?

Finalmente, em apoio A tese ora esposada, encontramos, no Direito Compara-
do, o estudo de Gustavo A. Bossert (Régimen Juridico del Concubinate, Editorial
Astrea de Alfredo Y Ricardo De Palma, Buenos Aires, 1982} “En los paises em que
se han regulado integramente los efectos del concubinato, equiparddoselo — baio
determinados requisitos — en mayor o en menor medida al matrimonio regularmen-
te constituido, se confiere vocacidn hereditaria legitima a los concubinos. Assi
ocurre, por ejemplo, en el Cadigo de la Familia de Botivia, de 1975, art. 168; en la
ley de 1956 de Panamd referida al “Matrimonio de hecho”, are. 1.°.

“En el Cédigo Civil Mexicano, vigente en los Terricorios Federales, el art. 1.633
dispone: “La mujer con quien el muerto vivié como si fuera maride durante los
cinco ands precedentes a la muerte o con fa que tuvo hijos, siempre que ambos
havan permanecidos libres de matrimonio durante el concubinate, tiene derecho a
heredar a aqueéb..”

Cremos ser de Justica a defesa do direito da companheira ou companheiro de
ver reconhecide seu direito & sucessao heveditdria, nos casos das chamadas herancas
jacentes, desde que presentes os pressupostos necessdrios.




