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O descumprimento de obrigacoes impostas
quando da separacdao como causa de obsta-
cularizacdo do divércio
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Com o advento da Carta Constitucional de 1988, profundas modifica¢des se insti-
tuitam no campo do Diseito de Familia De 14 para ca, diversas questdes ainda acendem
discussdes em nossos Tribunais. Talvez, a mais acirrada seja aquela que respeita a obsta-
cularizagio do divércio em razio do descumprimento de condigdes impostas quando da
separacio judicial (o antigo desquite)

Certamente, dos descumprimentos de obrigagio, 0 que se apresenta relevante é o

irregular pagamento dos alimentos, posto que os outros sempte foram vistos sob ética
mais branda pela jurisprudéncia.

O enfoque do ensaio serd, portanto, centrado na guestio respeitante aos alimen-
tos. E, a0 meu ver, o pagamento de pensio de forma nio satisfatéria ndo ¢ obice para a
conversio. Os alimentos de qualquer forma estio garantidos. Como observa
Theotdnio Negrio, com amparo em v acérdio publicado na RT 598/193, se é contro-
vertida a questio relativa ao cumprimento da obrigaggo alimentar, deve haver a homo-
logaciio da conversio, ressalvando-se s partes a discussdo sobre o assunto (cf. Codigo
de Processo Civil e Legislacio Processual em Vigor, 22° ed , nota 9 ao artigo 36 da Lei
do Divércio).

Entendo que o artigo 36, II, da Lei n® 6 515/77, ndo foi recepcionado pela nova
Constituicio, posto que no artigo 226, § 6% nio exige outra coisa para o divércio que

ndo a separacio judicial por mais de um ano; ou comprovada a separagio de fato por

mais de dois anos.
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Nio se pode olvidar, ainda, ter 0 § 3% do mesmo artigo reconhecido a unifio estavel
entre o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversio -
em casamento.

Ora, nio faria sentido que, diante de tais textos uma lei infraconstitucional criasse
obstaculo, primeiro pata a cofiversio em divércio de separacio ocorrida hd mais de um
ano, Gnico requisito que a Constituicio exige para o caso, ¢ depois para o casamento de
separados, com fulcro em descumprimento de condigdes da separaciio, as quais poderiam
ser objeto de acio propria com plena satisfagio dos direitos violados.”

O principio de que se deve impedir que se case aquele que ndo logrou cumprir obri-
gacdes do casamento anterior, que informava a restricio em pauta, nio pode prevalecer
diante da norma pragmdtica da Lei Maior, que estimula 6 casamento.

E, como é do conhecimento comum, ¢ freqliente que o divorcio 56 seja procurado
quande um dos consortes pretende se casat novamente

Atente-se para a profunda modificacio introduzida pela nova ordem constitucional
Enquanto o artigo 175, § 1%, da Constituigio revogada, exigia, para a dissolugio do casa-
mento, o prazo de trés anos de separacio, além dos demais requisitos, pois enfatizava
poder ser dissolvido o casamento s6 nos casos expressos em lei, o que compreendia por
obvio, quaisquer restricdes ue a lei ordindtia quisesse fazer, o artigo 226, § 6%, da.atual
Carta, s6 fala nos casos expressos em lei quando se refere a sepatacdio, e nio ao divéreio

O divércio, pois, ndo é condicionado. A dnica condicio exigida é o tempo de sepa-
ragdo de fato

O proprio Tribunal de Justica de nosso Estado j4 afitmou que, eventuais diferengas
no pagamento dos alimentos ndo sdo dbices para a conversio da separagio judicial em
divércio, pois, os alimentos estario garantidos, ndo constituindo o divércio em obsticulo
ao pagamento desses alimentos (Embargos Infringentes n® 109 355.1, 20.2.90)

E de se reconhecer que ha conveniéncia até social na extingio do vinculo entre ex-
conjuges ja desligados de qualguer liame de ordem patiimonial ou afetiva

Em linhas gerais, estas as consideractes que tinha a fazer sobre o tema. Espero, sin-
cetamente, que tenham elas se prestado a levar o Jeitor a uma reflexiio séria e néo precon-
ceituosa sobre wm problema que aflige grande nimero de pessoas neste pais




